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Аннотация. На основе лучших практик и документов, регламентирующих градостроитель-

ную деятельность, разработан и, на примере г. Новосибирска, апробирован инструмент про-

странственного анализа и расчета значений сценарного индекса качества городской среды,  

а также оценки динамики его изменений в ходе реализации мероприятий генерального плана 

или модификации сценария. Показаны возможности геоинформационных технологий в со-

здании эффективного инструмента пространственного анализа для муниципальных властей, 

федеральных и муниципальных учреждений, бизнеса и различных категорий горожан. Опи-

саны источники исходных данных, методы сценарного моделирования, сбора и обновления 

информации. Для района исследования отобраны новые индикаторы, на основе которых 

была модифицирована федеральная методика формирования индекса качества городской 

среды. Разработаны экспертная база знаний и методика формирования сценарных планов. 

Предложен математический аппарат для расчета значений сценарных индексов качества го-

родской среды и оценки динамики их изменения. На территорию Новосибирска рассчитаны 

сценарные значения индексов качества городской среды и созданы картосхемы, описываю-

щие ее состояние. 
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Введение 

 

Идея о необходимости разработки про-

граммного инструмента, позволяющего вы-

полнять пространственный анализ городской 

территории, возникла в конце 2023 г., когда 

один из контрагентов мэрии г. Новосибирска 

обратился в университет с просьбой разрабо-

тать методику оценки стоимости земель, вы-

деляемых городом под строительство новых 

жилых объектов. При погружении в тему 

стало понятно, что на поставленную задачу 

необходимо смотреть шире, а именно – учи-

тывать текущее и перспективное состояние 

качества городской среды. 

К настоящему времени вопросам качества 

городской среды и выбора оцениваемых по-

казателей посвящено довольно много работ 

ученых, что говорит об актуальности данной 

темы. В большинстве случаев этот интерес 

вызван превращением городов в конкурирую-

щие территориальные центры, где формиру-

ется основная доля национального ВВП и со-

здаются наибольшие объемы добавленной 

стоимости. В связи с этим территориальное 

закрепление населения, снижение оттока ква-

лифицированных кадров, удовлетворение 

ожиданий, обеспечение интересов и требова-

ний существующего и будущих поколений 

горожан к качеству городской среды стано-
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вятся основной целью муниципального и гос-

ударственного управления. 

Современное научное представление о го-

родской среде основывается на ее восприятии 

как сложной территориальной системы, где 

каждый компонент тесно связан с другими [1]. 

В такой системе среди факторов, определяю-

щих эффективность муниципального прост-

ранственного развития и управления, важную 

роль всегда будут играть качество, доступность 

и полнота информационного обеспечения.  

Результаты ранее проведенных исследова-

ний [2–8] свидетельствуют о том, что традици-

онные механизмы управления городами на ос-

нове статистической информации постепенно 

вытесняются геоинформационными техноло-

гиями адресного (сценарного) анализа про-

странственных и связанных с ними данных  

в режиме реального времени, что не только 

позволяет повысить качество и скорость при-

нятия решений, но и способствует появлению 

городов, управляемых данными [9]. 

Вместе с тем даже беглый обзор научно-

технических публикаций, посвященных 

этой проблеме, демонстрирует широкий 

спектр подходов к выбору показателей для 

расчета значений интегрального индекса ка-

чества городской среды: доступность обра-

зования, медицины, рекреационных про-

странств, наличие развитой дорожно-транс-

портной сети [5]; застроенность террито-

рии, пространственная неоднородность, 

уровень шума, возраст жилого фонда, уро-

вень безработицы [6]; экологические, ме-

теорологические и социально-экономиче-

ские факторы, доступность чистой воды, 

уровень озеленения  [4, 10]; плотность ме-

дицинских учреждений и производствен-

ных компаний, доступность энергоресур-

сов, протяженность и загруженность до-

рожно-транспортной сети, количество квад-

ратных метров жилого фонда на душу насе-

ления [7] и др. Такое разнообразие подходов 

может говорить как о заинтересованности 

муниципальных властей в осуществлении 

адресного пространственного анализа го-

родской среды, так и об отсутствии обще-

принятой методики оценки качества город-

ской среды, что может стать отдельной те-

мой исследования. 

 Следуя общемировым трендам, в 2017 г. 

Минстроем России была разработана единая 

методика определения индекса качества го-

родской среды муниципальных образова-

ний Российской Федерации. С началом ее 

использования в профессиональной среде  

и органах власти неоднократно поднимались 

вопросы о недостатках разработанного инстру-

ментария и необходимости его совершенство-

вания путем включения в методику парамет-

ров, характеризующих доступность и благо-

устроенность городской среды [11], что было 

учтено в обновленной редакции (2019)  

(О внесении изменений в распоряжение 

Правительства РФ от 23.03.2019 № 510-р : 

распоряжение Правительства РФ от 

23.03.2019 № 510-р. – URL: http://www.con-

sultant.ru. – Текст : электронный). 

При разработке инструмента простран-

ственного анализа городской территории, на 

основе указанной выше методики, в ней были 

выявлены два существенных недостатка. 

1. Ввиду пространственной, природно-

климатической, социальной и инфраструк-

турной неоднородности российских муници-

пальных образований применение к ним еди-

ной, хоть и дифференцированной по размеру 

городов, методики определения индекса каче-

ства городской среды (ИКГС) представляется 

сомнительным [2].  

2. В связи с тем, что интегральный ИКГС 

показывает лишь место города в рейтинге го-

родов, его значение никак не ориентировано 

на решение текущих проблем и удовлетворе-

ние требований горожан и бизнеса к город-

ской среде. 

В ходе исследования была предпринята по-

пытка разработать гибкий инструмент про-

странственного анализа, позволяющий не толь-

ко влиять на градостроительные планы и ре-

шения на основе данных, но и учитывать ин-

тересы городских жителей, стремящихся 

проживать в той части города, где сконцен-

трирован максимум удобств, являющихся 

для них признаком качества жизни [11].  

Целью настоящей работы является демон-

страция возможностей геоинформационных 

технологий в создании эффективного инстру-

мента пространственного анализа городской 

территории, позволяющего определять 
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наиболее благоприятные места для прожива-

ния горожан по заданному набору критериев, 

выявлять проблемы и приоритеты развития 

городской территории, а также оценивать ди-

намику изменений качества городской среды. 

 

Материалы и методы 

 

Объектом исследования стала территория 

и объекты социальной инфраструктуры г. Но-

восибирска. 

В ходе выполнения работ были изучены ма-

териалы ряда научных публикаций, посвящен-

ных вопросам оценки качества городской 

среды [1–13]. Методической базой разрабаты-

ваемого инструмента пространственного ана-

лиза служат действующие градостроительные 

документы, на основе которых был сформи-

рован набор показателей для расчета индекса 

качества городской среды (СП 42.13330.2016. 

СНиП 2.07.01-89* Градостроительство. Плани-

ровка и застройка городских и сельских посе-

лений : приказ Минстроя России от 

30.12.2016 № 1034/пр. – URL: http://www.-

consultant.ru. – Текст : электронный; СП 

118.13330.2022. СНиП 31-06-2009 Обще-

ственные здания и сооружения : приказ Мин-

строя России от 25.10.2023 № 772/пр. – URL: 

http://www.consultant.ru. – Текст : электронный; 

О Местных нормативах градостроительного 

проектирования города Новосибирска : Реше-

ние Совета депутатов г. Новосибирска от 

02.12.2015 № 96. – URL: http://www.-

consultant.ru. – Текст : электронный; СП 

2.4.3648-20. Санитарно-эпидемиологические 

требования к организациям воспитания и обу-

чения, отдыха и оздоровления детей и моло-

дежи : постановление Главного государствен-

ного санитарного врача РФ от 28.09.2020  

№ 28. – URL: http://www.consultant.ru. – Текст : 

электронный; СП 475.1325800.2020. Парки. 

Правила градостроительного проектирова-

ния и благоустройства : приказ Минстроя 

России от 22.01.2020 № 26/пр. – URL: 

http://www.consultant.ru. – Текст : электрон-

ный; СП 34.13330.2021. СНиП 2.05.02-85* Ав-

томобильные дороги : приказ Минстроя России 

от 09.02.2021 № 53/пр. – URL: http://www.-

consultant.ru. – Текст : электронный; Мето-

дика формирования индекса качества город-

ской среды : распоряжение Правительства 

РФ от 05.11.2019 № 2625-р. – URL: 

http://www.consultant.ru. – Текст : электрон-

ный).  

Картографической основой исследова-

ния стали цифровая топографическая карта 

открытого пользования (ЦТК ОП) масштаба 

1 : 100 000 и Генеральный план Новосибир-

ска, которые использовались для создания 

тематических слоев базы пространственных 

данных (БПД) в ГИС «Панорама». Обновле-

ние тематических слоев БПД выполнено  

с помощью таких инструментов геоанали-

тики, как 2GIS, Яндекс Карты, OpenStreet-

Map и публичная кадастровая карта Новоси-

бирской области. 

Основываясь на требованиях действую-

щих градостроительных документов, были 

определены оптимальные размеры геофраг-

ментов, подвергаемых пространственному 

анализу, после чего территория г. Новоси-

бирска была разделена на 87 905 геофраг-

ментов – регулярных прямоугольных ячеек 

100 × 100 м.  

По данным БПД рассчитывались матрицы 

качества и удаленности для всех геофрагмен-

тов исследуемой территории, значения кото-

рых сохранялись в специальной базе данных 

(СБД). Каждая ячейка СБД содержала метри-

ческие и количественные характеристики, 

описывающие длины и приведенные вели-

чины попавших в геофрагмент топографиче-

ских и иных объектов (матрицы качества),  

а также удаленность центра геофрагмента 

(матрицы удаленности) от объектов, располо-

женных за его границами (прил. 1). Специаль-

ная база данных использовалась для расчета 

значений сценарных индексов качества го-

родской среды. 

На основе модифицированного набора 

показателей методики расчета ИКГС, Сан-

ПиН и действующих градостроительных до-

кументов были сформулированы качествен-

ные и количественные правила (экспертная 

база знаний), связавшие объекты социаль-

ной инфраструктуры Новосибирска с про-

странственными факторами (прил. 2). Про-

граммное обеспечение с функционалом кон-

структора сценарных планов, обработки 
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данных и визуализации полученных резуль-

татов было создано на языке Python и ис-

пользовалось как внешний программный 

модуль расширения среды QGIS [12]. 

Для пользователя программного обеспе-

чения сценарный план представляет собой 

последовательность буквенно-числовых сим-

волов, обозначающих тот или иной критерий 

качества городской среды – элементарный 

сценарий (ЭС) (прил. 3).  

ИКГС рассчитывался согласно условиям 

сценарного плана и оценкам экспертной базы 

знаний [13]: 
 

( ),,

11

1
. ,

n
x yx

lln
lll

math ceil w
w ==

 
 =  
 
 




y
SQI QI  (1) 

 

где SQIx,y – сценарный ИКГС в геофрагменте  

с координатами {x, y}, SQIx,y  N0 ={0, 1, 2, 3, 

4, 5} (0 – геофрагмент не соответствует сценар-

ному плану, 5 – геофрагмент полностью удо-

влетворяет условиям сценарного плана); n – ко-

личество тематических слоев СБД, взятых для 

совместной обработки; 
,x y

l
QI  – ИКГС в гео-

фрагменте с координатами {x, y} тематиче-

ского слоя l, 
,x y

l
QI  [0, 5]; math.ceil() – функ-

ция округления полученного результата до 

ближайшего целого числа; wl – весовой коэф-

фициент тематического слоя l, wl  [0, 1].  

ИКГС в геофрагменте с координатами 

{x, y} тематического слоя l в (1) вычислялся 

по формуле  
 

,x y
ll

=QI R , 
 

где Rl – значение, полученное в соответствии 

с правилами экспертной базы знаний, сфор-

мулированными для тематического слоя l,  

Rl  N0 ={0, 1, 2, 3, 4, 5}.  

В сценарных планах с обратным порядком 

расчета ИКГС (выявление дефицитов город-

ской среды) он вычислялся как 
 

( ), ,
5

ин
x y x y
l l

= −QI QI . 

 

Для оценки динамики изменения сценар-

ного ИКГС, произошедшей в ходе реализа-

ции мероприятий генерального плана, приме-

нялась следующая формула: 

, , ,
нов    ,

x x y x y
= −

y
dSQI SQI SQI   

где dSQIx,y – значение, описывающее дина-

мику изменения сценарного индекса качества 

городской среды в геофрагменте с координа-

тами {x, y}, dSQIx,y  R ={–5, –4, –3, –2, –1, 0, 

1, 2, 3, 4, 5}; ,
 

x y
SQI – текущее значение сце-

нарного ИКГС в геофрагменте с координа-

тами {x, y}; ,
нов 
x y

SQI  – значение сценарного 

ИКГС в геофрагменте с координатами {x, y}, 

полученное по данным генерального плана;
,

   
x y

SQI  и 
,

нов
x y

SQI  N0 = [0, 5]. 

 

Результаты 

 

В ходе исследования установлено, что сов-

местное использование геоинформационных 

технологий, базы данных и экспертной базы 

знаний позволяет создать гибкий и многофунк-

циональный программный инструмент для осу-

ществления сценарного пространственного 

анализа городской территории с заданной дис-

кретизацией геофрагмента. 

На территорию г. Новосибирска созданы: 

актуальная база пространственных данных, 

специальная база данных и экспертная база зна-

ний.  

С помощью разработанного программ-

ного обеспечения – внешнего модуля рас-

ширения среды QGIS, СБД и экспертной 

базы знаний – моделировались сценарные 

планы, учитывающие интересы муници-

пальных властей (выявление проблем го-

родской среды и приоритетов ее развития)  

и различных категорий городских жителей 

и бизнеса (определение наилучшего места 

для проживания / создания и развития биз-

неса), на основе которых рассчитывались  

и визуализировались значения ИКГС для 

каждого отдельного геофрагмента город-

ской территории (рис. 1). 

Также посредством разработанного прог-

раммного обеспечения была оценена дина-

мика изменения значений сценарного ИКГС, 

вызванная добавлением в сценарий нового 

компонента городской среды или реализацией 

мероприятий генерального плана как для тер-

ритории всего города, так и для отдельного ад-

министративного района (рис. 2, 3). 
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Рис. 1. Визуализация рассчитанных значений сценарных ИКГС1:  

а) У.7 + У.11 + У.13 + У.14 + У.18;  

б) У.6 + У.7 + У.14 + У.17 + У.18;  

в) (У.6)ин + (У.16)ин; г) (У.13)ин + (У.14)ин 

 

 

 

Рис. 2. Визуализация значений динамики изменения сценарного ИКГС:  

а) изменение ИКГС между сценарными планами У.6 + У.7 + У.14 + У.17 + У.18  

и У.6 + У.7 + У.14 + У.17; б) изменение ИКГС по показателю «Места стоянок для хранения 

автотранспорта» между текущим и предусмотренным генеральным планом состояниями;  

в) оценка степени влияния мероприятий генерального плана на изменение ИКГС по показа-

телю «Озеленение» 

 

 
1 Геофрагменты с минимальной удаленностью: а) от станций метро, банков, ресторанов и стоянок для хранения 

автотранспорта; б) остановок маршрутного наземного транспорта, станций метро, кафе, стоянок для хранения ав-

тотранспорта, спортивных и тренажерных залов. Геофрагменты с максимальной удаленностью: в) от магазинов  

и остановок маршрутного наземного транспорта, парков и скверов; г) ресторанов и кафе. 
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Рис. 3. Обработка и визуализация значений динамики изменения сценарного ИКГС для Ле-

нинского района г. Новосибирска во внешнем модуле расширения среды QGIS:  

а) сценарный план У.6 + У.7 + У.14 + У.17 + У.18; б) сценарный план У.6 + У.7 + У.14 + У.17; 

в) оценка динамики изменения значений ИКГС между сценариями а) и б); г) оценка динамики 

изменения ИКГС по показателю «Озеленение» в соответствии с реализацией мероприятий  

генерального плана 

 

Анализ значений ИКГС, рассчитанных согласно сценарным планам муниципальных вла-

стей, позволил выявить «болевые точки» и перспективные места целевого развития городской 

территории, представленные в таблице. 

 

Оценка городских площадей, удовлетворяющих условиям сценарного плана по шкале 0–5 

Группы населения / сценарные планы 
Оценка пригодной площади города, км2 

0–2 3 4 5 

Семьи с детьми дошкольного и школьного возраста 

У.1 + У.2 + У.5 + У.16 401,63 65,96 35,11 9,77 

Пожилые люди, заботящиеся о внуках школьного возраста 

У.5 + У.6 + У.15 + У.16 + Н.1 237,10 140,07 125,53 58,30 

Пожилые люди, имеющие проблемы со здоровьем 

У.3 + У.4 + У.5 + У.6 + У.16 349,68 88,92 64,10 28,86 

Семьи с детьми дошкольного возраста 

У.2 + У.5 + У.17 + У.18 286,96 147,72 68,02 10,40 

Семьи с детьми школьного возраста     

У.1 + У.5 + У.17 + У.18 283,17 139,74 79,79 19,41 

Активное трудоспособное население без детей 

У.7 + У.11 + У.13 + У.14 + У.18 391,93 76,52 34,25 7,86 

Бизнесмены 

У.7 + У.11 + У.13 + У.14 + У.17 + У.18 346,38 110,81 45,51 8,18 

Студенческая молодежь 

У.6 + У.7 + У.14 347,76 123,50 31,44 17,72 

Активная молодежь, занимающаяся спортом 

У.6 + У.7 + У.14 + У.17 + У.18 273,66 144,56 84,48 17,63 

У.6 + У.7 + У.14 + У.17 290,74 146,27 65,69 18,17 

Примечание: зеленый цвет – хорошее качество городской среды; красный цвет – «болевые точки», 

места целевого развития 
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Заключение 

 

Впервые для г. Новосибирска был прове-

ден расчет ИГКС с применением программ-

ного инструмента сценарного пространствен-

ного анализа. Разработанное программное 

обеспечение основано на использовании гео-

информационных технологий, базы про-

странственных данных и экспертной базы 

знаний (разработана и адаптирована в соот-

ветствии с модифицированной методикой 

формирования индекса качества городской 

среды и действующими градостроительными 

документами). 

Результаты исследования подтвердили ги-

потезу о том, что объектами сценарного про-

странственного анализа могут выступать от-

дельные элементарные участки города – гео-

фрагменты, полученные путем разбиения го-

родской территории на равные ячейки с помо-

щью регулярной сетки заданного размера. 

На примере расчета сценарных ИКГС для 

различных групп населения показано, что 

разработанный программный продукт про-

странственного анализа позволяет: осуществ-

лять сценарную оценку качества городской 

среды в каждом конкретном геофрагменте на 

основе целевых запросов; автоматизировать 

процессы моделирования сценарных планов 

для выполнения пространственного анализа 

изучаемой территории; фиксировать и оцени-

вать динамику изменений значений сценар-

ного индекса качества городской среды, по-

лученную в результате добавления в сцена-

рий нового компонента городской среды или 

в ходе реализации мероприятий генерального 

плана; повысить наглядность полученных ре-

зультатов путем их визуализации. 

Результаты исследования продемонстриро-

вали возможность картографической визуали-

зации различных характеристик, описываю-

щих качество городской среды на площади за-

данного размера, что позволило выявить наибо-

лее благоприятные места для проживания целе-

вых групп городских жителей (или определен-

ного горожанина), ареалов для размещения 

бизнеса, а также значительно облегчило разра-

ботку планов градостроительной деятельности, 

реализуемой муниципалитетами.  

В будущем предмет исследования плани-

руется расширить путем (i) оптимизации ал-

горитмов и программного кода в целях повы-

шения скорости обработки данных и (ii) учета 

негативных факторов, влияющих на качество 

городской среды (выбросы в атмосферу, зара-

жение почвы и др.), что позволит создать ряд 

аналитических и прогностических картогра-

фических материалов, предназначенных для 

органов местного самоуправления, широких 

слоев городского населения, бизнеса, муни-

ципальных и федеральных учреждений. 

 

Статья подготовлена в рамках выполнения 

гранта Министерства науки и высшего обра-

зования Российской Федерации № 075-15-2020-

804 (внутренний номер 13.1902.21.0016). 
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ПРИЛОЖЕНИЕ 1 

Тематические слои СБД (элементарные сценарии экспертной базы знаний) 

1. Интенсивное использование городской инфраструктуры ввиду чрезмерной плотности 

населения (Н.8). 

2. Плотность аптек на 0,01 км2 (К.3). 

3. Плотность банков на 0,01 км2 (К.9). 

4. Плотность банкоматов на 0,01 км2 (К.10). 

5. Плотность бассейнов на 0,01 км2 (К.17). 

6. Плотность бытовых мастерских на 0,01 км2 (К.14). 

7. Плотность детских садов на 0,01 км2 (К.2). 

8. Плотность кафе на 0,01 км2 (К.13). 

9. Плотность магазинов хозяйственных и промышленных товаров на 0,01 км2 (К.15). 

10. Плотность населения на 0,01 км2 (К.19). 

11. Плотность объектов торговли и услуг на 0,01 км2 (К.18). 

12. Плотность остановок маршрутного наземного транспорта, м (К.6). 

13. Плотность парков и скверов на 0,01 км2 (К.5). 

14. Плотность поликлиник на 0,01 км2 (К.4). 
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15. Плотность почтовых отделений на 0,01 км2 (К.11). 

16. Плотность ресторанов на 0,01 км2 (К.12). 

17. Плотность спортивных и тренажерных залов на 0,01 км2 (К.16). 

18. Плотность станций метро на 0,01 км2 (К.7). 

19. Плотность стоянок для хранения автотранспорта на 0,01 км2 (К.8). 

20. Плотность школ на 0,01 км2 (К.1). 

21. Удаленность от аптек, м (У.3). 

22. Удаленность от банков, м (У.11). 

23. Удаленность от банкоматов, м (У.22). 

24. Удаленность от бассейнов, м (У.18). 

25. Удаленность от бытовых мастерских, м (У.15). 

26. Удаленность от водных акваторий (загрязнение отходами), м (Н.5). 

26а.  Удаленность от водных акваторий, м (У.21). 

27. Удаленность от детских садов, м (У.2). 

27а.  Удаленность от детских садов, м (Н.7). 

28. Удаленность от железнодорожных путей (шум), м (Н.4). 

28а.  Удаленность от железнодорожных путей, м (У.20). 

29. Удаленность от жилого здания до проезжей дороги (загрязнение атмосферы), м (Н.3). 

29а.  Удаленность от жилого здания до проезжей дороги (шум), м (Н.2). 

29б.  Удаленность от жилого здания до проезжей дороги, м (У.9). 

30. Удаленность от кафе, м (У.14). 

31. Удаленность от магазинов хозяйственных и промышленных товаров, м (У.16). 

32. Удаленность от опорных пунктов охраны порядка, м (У.10). 

33. Удаленность от остановок маршрутного наземного транспорта, м (У.6). 

34. Удаленность от парков и скверов, м (У.5). 

35. Удаленность от поликлиник, м (У.4). 

36. Удаленность от почтовых отделений, м (У.12). 

37. Удаленность от ресторанов, м (У.13). 

38. Удаленность от спортивных и тренажерных залов, м (У.17). 

39. Удаленность от станций метро, м (У.7). 

40. Удаленность от стоянок для хранения автотранспорта, м (У.8). 

41. Удаленность от широкополосных дорог с твердым покрытием (шум), м (Н.1). 

41а.Удаленность от широкополосных дорог с твердым покрытием, м (У.19). 

42. Удаленность от школ, м (У.1). 

42а.  Удаленность от школ (шум), м (Н.6). 

 

ПРИЛОЖЕНИЕ 2 

Фрагмент экспертной базы знаний – ЭС для расчета сценарного ИКГС в геофрагменте 

ЭС 
Качественное 

правило 
Количественные правила ИКГС 

У.5 Расстояние до пар-

ков и скверов, м 

СП 475.1325800.2020 

Парк / сквер находится на расстоянии менее 596  5 

Парк / сквер находится на расстоянии от 597 до 893  4 

Парк / сквер находится на расстоянии от 894 до 1 190  3 

Парк / сквер находится на расстоянии от 1 191 до 1 487  2 

Парк / сквер находится на расстоянии от 1 488 до 1 785  1 

Парк / сквер находится на расстоянии более 1 785  0 

У.6 ОНМТ находится на расстоянии менее 267  5 
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ЭС 
Качественное 

правило 
Количественные правила ИКГС 

Расстояние до оста-

новок маршрутного 

наземного транс-

порта / ОНМТ, м  

СП 34.13330.2021, 

42.13330.2016 

ОНМТ находится на расстоянии от 268 до 400  4 

ОНМТ находится на расстоянии от 401 до 533  3 

ОНМТ находится на расстоянии от 534 до 666  2 

ОНМТ находится на расстоянии от 667 до 800  1 

ОНМТ находится на расстоянии более 800  0 

Н.2 Расстояние от жило-

го здания до проез-

жей дороги (шум), м 

СП 42.13330.2016, 

СанПиН 

2.2.1/2.1.1.1200-03 

Строение находится от дороги на расстоянии более 68 5 

Строение находится от дороги на расстоянии от 58 до 68 4 

Строение находится от дороги на расстоянии от 47 до 57 3 

Строение находится от дороги на расстоянии от 36 до 46 2 

Строение находится от дороги на расстоянии от 25 до 35 1 

Жилое строение находится от дороги на расстоянии ме-

нее 25 

0 

К.19 Плотность жителей  

в геофрагменте, 

чел. / 0,01 км2 

Количество жителей в геофрагменте = 0 0 

Количество жителей в геофрагменте < 21  но >= 1 1 

Количество жителей в геофрагменте < 41  но >= 21 2 

Количество жителей в геофрагменте < 62  но >= 41  3 

Количество жителей в геофрагменте < 82  но >= 62  4 

Количество жителей в геофрагменте >= 82 5 

 

 

ПРИЛОЖЕНИЕ 3 

Пример сценарных планов 

Сценарный план Категория интересантов 

У.1 + У.2 + У.5 + У.16 + Н.3 Семьи с детьми дошкольного и школьного  

возраста У.1 + У.2 + У.5 + У.16 

У.3 + У.4 + У.5 + У.6 + У.16 
Пожилые люди, имеющие проблемы  

со здоровьем 

У.7 + У.8 + У.11 + У.13 + У.14 + У.18 
Активное трудоспособное население  

без детей 

У.7 + У.8 + У.11 + У.13 + У.14 + У.17 + 

+ У.18 
Бизнесмены 

У.6 + У.7 + У.14 Студенческая молодежь 

У.6 + У.7 + У.14 + У.17 + У.18 Активная молодежь, занимающаяся спортом 

(У.5)ин + (У.15)ин / (У.13)ин + (У.14)ин Муниципальные власти 
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Abstract. Using best experience, techniques and regulatory framework in urban planning, a spatial 

analysis tool for scenario urban environment quality assessment and its dynamics change caused by 

the implementation of the urban master plan or scenario modification was developed and then applied 

to the City of Novosibirsk. The possibilities of geoinformatics and geo-information technologies in 

the development of an efficient multipurpose spatial analysis tool for municipal and federal needs, as 

well as businesses and city dwellers are shown. Sources of initial data, a set of urban environment 

quality indicators, an expert knowledge base, methodology for the formation of scenario patterns, and 

mathematical apparatus are described. The scenario values of urban environment quality indices for 

municipal authorities and groups of urban residents were calculated and visualized as map schemes, 

which allowed identifying various "soft spots" of the urban environment state. 

 

Keywords: knowledge base, unit area, GIS, urban environment quality index, assessment, dynamics, 

spatial analysis, software, scenario pattern 
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